BARONO ,,VEJAS LEKIA LYGUMA*

Kas gyvi ir kas mire:

Kai gyvieji prisimena mirusius, tie mirusieji yra mire tik
biologikai. Mire tuo, kad jy organizmas yra nustojes veikti.
Mire tuo, kad jy kinai yra grjze | Zeme ir tape tos pacios
Zemelés dalim. Tadiau jie néra mire sociologiskai. Kol gyvieji
juos prisimena; kol mirusiy prisiminimas veikia gyvuosius;
kol gyvieji pazjsta jy idéjas, nuotaikas, kartoja jy mintis ir
darbus, tol tie mirusieji yra gyvi. Gyvi sociologidkai. Gyvi,
nes jie, bidami po Zeme, veikia ir formuoja esanius ant
Zemes.

Ir prieSingai — yra biologidkai gyvy, kurie vaik3&ioja ir
naudojasi $ios Zemelés gérybém, bet jie yra mire sociolo-
giSkai. Mire, kad nieko kitiem neduoda, jy neveikia nei gera,
nei pikta linkme.

Sia sociologing tiesa yra pajutes radytojas Aloyzas
Baronas savo paskutinéje knygoje Véjas lekia lyguma. Joje
kalba apie biologigkai Zuvusius partizanus, bet sociologidkai
gyvus ir tebeveikian&ius.

Jei kitados Putinas Mykolaitis galéjo jaustis, kad i§ kapo
,»zemés ziedu“ prazydesias, tai A. Baronas kalba apie ,,véja“,
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kuris ,,pralekdamas purté medzius, léke lyguma, ir Siureno
yole savo gleznom virdtném. Mirusiyjy dvasia léeké per
Lietuva ir purte 3irdis“ (175 p.). Tie mirusieji lyg jaugo j véja, i
yolés &iurenima ir j kiekvieno Sirdj.

Sia sociologing tiesa jsakmiausiai rydkina pasakojime
,,.Sviesiaplaukis berniukas®. Berniukas sako enkavedistam,
kad juos saugoja nuo ,,okupanto” Skirmantas, Stéve, Ses-
tokas, Uosis, Azuolas, Aitvaras...” ,,Bet jie visi seniai Zuve”
__ atkerta enkavedistai. ,,Ne, nueikite, jie ten yra, matét,
juda medziai“, gyniojasi berniukas. ,,Jie gi visi Zuve®, kartoja
enkavedistai. Bet vienas i% jy, Burlitskis, sutinka, kad ,,negyvi
neapverdia sunkvezimiy“ (174 p.).

Ir ta gyvybe reidkia ne tik véjas, giurenanti Zole, bet ir
mirusiy ar tebegyvy kiryba. ,,A$ Zinau, ten drasiy inteli-
genty, samdiniy, skulptoriy, radytojy, gimnazisty ir studenty
dvasia perlekia Lietuva ir krecia ja ir virpa visy gyvyjy Sirdys.
Taip, tie vyrai tebéra gyvi“ (176 p.).

Kad jie gyvi, pridekim prie autoriaus teigimy dar vieng
fakta — ir &ia, laisvajame pasauly, jautési ,,supurtytom
girdim* radytojai Ale Rita, Gliauda, Grinius, Jankus, Kairys,
Landsbergis, Vaiciulaitis... kuriy veikaluose ataidéjo parti-
zanines temos. O knyga Véjas lekia lyguma yra taip pat
,,supurtytos Sirdies“ atgarsis.

Tarp fakto ir legendos:

A. Baronas knygos pradZioje jspéja: ,,Skaitytojas tene-
bando atsekti &ia suradyty jvykiy tikrumo, nes Zinomy fakty
ir nezinomy Zygiy pyné sukiré didZigja ir nemirdtama tautos
legenda®. Skaitytojas betgi ir be ,,spejimo matys, kad
autoriy buvo supurte jvykiai, apradyti J. Daumanto Parti-
zanuose. Juos papildé Lietuvoje isleista knyga Vanagai i8
anapus, kur aprasomas J. Daumanto ir J. Batéeno likimas
grjzus j Lietuva.

Ten apradyti faktai paZadino autoriaus kiirybing vaiz-
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duote duoti jiem literatirine forma. Nors autorius ta forma
pavadino ,,romanu®, bet ji labiau baladiné, legendiné, negu
romaniné. Legendinéje, baladinéje formoje maziau ZiGrima
realistinés tikrovés, psichologineés tiesos; Zavimasi labiau
regimo pasaulio juykiy jprasminimu aukstesne idéja, pakilia
nuotaika. Sia kryptimi ir veikia pagrindinés literatirinés tech-
nikos priemonés Barono knygoje.

Tarp ty priemoniy autorius ypaciai mégsta naudotis stai-
ga kei¢iamom %viesom, staiga kei¢iamais garsais, daikty ir
zmoniy kontrastais su kiekvieno pasakojimo finale pakilesne
nuotaika. Antai, ,,Mirties lankoje“ po kruviny kautyniy
triuk&mo, ,,kai ryta nauji rusy daliniai atvyko prie tilto, niekas
jo nebegyné. Saulé spindéjo Jiesios vandenyje ir kranto
medziy lapuose. Nebuvo niekur jokio $avio. Buvo tylu, ir
rodos, nieko Cia vakar diena nebuvo, ir niekas nekovojo.
Negyvieji guléjo ramiai ir tyliai“ (24 p.). Taikos, ramybeés nuo-
taika Cia %vieCia gamta. Taikos bei ramybés nuotaika
pagauna akimirkai ir pacius kovotojus: ,,Uosio ir DeSinio
vyrai taip tiksliai kirto, kad vél visa staiga nutilo, atrodé, kad
veél visa baigta, rodos, staiga atéjo taika“ (22 p.).

Taika yra natiralus gamtos 2Zenklas. Taikos ilgisi
Zmogus. Ir kautynés daro jsptdj, kaip stipriai yra Zmogus i3-
blokstas i§ jam natiiralaus ritmo. ,,Laukinés antys“ savo
finale trumpai, bet stipriai idreidkia &j natiiraly gyvenimo
kelig. Po paliy kautyniy, ,,po to, kai visi i§vaZiavo, pelkés vél
buvo tuscios. Virg jy suklyké antys, jos vél buvo laisvos savo
neprieinamuose plotuose, ir sené antis bevilti$kai Saukeé jau
gerokai paaugusius linksmus, gyventi pradedanéius an&iukus®
(40 p.).

Nuotaikos, susimastymo tikslui autorius ZaidZia daikty,
Zmoniy panadumais ar kontrastais. Antai pravertas trobelés
langas randa atitikmenj pravertam langui j Vakarus, prisi-
taikantis prie reZimo gydytojas Kaupas virsta kontrastu
kitam gydytojui — Vincui Kudirkai.

Kautyniy rezultata3 bréZia trumpu astriu briksniu,

276




vaizda tuojau uzdengdamas. Enkavedistas Kotovas ,,atrodé
baisiai. Jis buvo pataikytas j galva, ir viena akis i¥sprogusi
siaréjo kazkur tolyn, lyg norédama jZitreti savo nepasiekia-
mus namus kur nors tolimoj Rusijoj“ (23 p.). Zodziai, prade-
dant nuo ,,lyg“, galéty biti ir praleisti be jokios skriaudos, jei
tesitretume realistinio vaizdo.

Vyrai prie idéjos ir vyrai prie lovio:

Pasakojimuose i8kyla dvejopi lietuviai. Juos enkavedisto
lapos taip aptaria: ,,Vieni plakasi prie idéjy, o kiti prie lovio®
(168 p.). Knygos pagrindas yra pirmieji. Pirmyjy, ty idealisty
partizany eiléje ryskiu vaizdu i¥kyla ne J. Daumantas ir ne
Steve (Baténas). Vaizdingiausias ir labiausiai partizanines
idéjas ryskings yra Mikalojus. Savo socialine padétim jis yra
bernas. Savo interesais — ,,filosofas. Savo sugebéjimais —
liaudies skulptorius. Jam ,,boldevizmas buvo baisus ne kad
atima turta, bet kad paverCia pastumdeliu“ (12 p.). Tos
prievartos negaléjo pakesti ir pried ja kovoti i8éjo | mikus.
Kitaip sakant, ne socialiniais motyvais jam komunizmas néra
priimtinas, bet asmens laisves motyvais. Laisvés atémimas
sukeélé jo pergyvenimuose skausma, kurj jis reidkia savo
droZiniais. Jo i&droztos madonos veide jaunesnis kovotojas ir
draugas Sedtokas ,jZitiréjo i Sibira i%gabento Mikalojaus
geimininky dukters bruozy® (42 p.). O veide Marijos statu-
Jélés, kuria padovanojo Daumantui, vykstan&iam j Vakarus,
— ,,mazoj 3viesoj Marijos veidas buvo toks skausmingas,
kad, rodos, j §i gelsva medi Mikalojus buvo surézes visy moti-
ny, kuriy siinis guléjo pamesti Sasnavos rinkoje, skausma“ (99
p.). Tas skausmas gimdé ne rezignacija, bet pasipriesinima.
Ir Mikalojus % pasipriedinima reiske kity Zenklu: prie
usmudto enkavedisto ar susprogdinto sunkvezimio déjo
popierélj su jradu: visus jus i&tiks toks likimas, nes ¢ia musy
Jeme. Ir dar pie3é ar bréze Gedimino stulpus (kuriy
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simboling prasme enkavedistai suprato kitaip nei lietuviai;
suprato kaip kartuves!). Tie Zenklai yra personifikacija tos
padios idéjos — tautinés gyvybes, kuri eina i§ Zemés, i3 lapy
&naréjimo, i8 tebetrunkandios kirybos.

Enkavedisto lipom autorius apibidina ir kita lietuviy
grupe, tuos, kurie griidasi ,,prie lovio®; imasi vienas kita kan-
dzioti dél geresnio kasnio ar savisaugos. Tokiy kovotojy
,,prie lovio“ eiléje nesunku jzitiréti du radytojus, nors vardais
ir nesuminétas — Petra Cvirka ir Antang Venclova. Cvirkos
mirtis ¢ia parodyta kaip padaras enkavedisto sumanyto Zai-
dimo, kuris turéjo parodyti, kad tie komunizmo skleidéjai del
savo paties likimo bus pasiryZe vienas kitam buteliu galva
suskaldyti. Autorius prideda savo sentencija, kad tie du rady-
tojai buve ,,nuody Zaltinis“, nes daugel Zmoniy ,,savo rastais
nunuodijo ar apnuodijo®.

Enkavedistas pakeliui i atsivertélius:

Enkavedisty veidai ry3kesni. Bet jy yra tiek, kad ilgai-
niui susilieja. Jie visi Zino, kad jie yra jrankiai karui baigti; jie
tiki, kad &ia greitai susitvarkys, i8keliaus namo ar gaus auks-
tesnes vietas, o partizany pasiprie$inimas juos erzina, nes ka
gero jie savo raportuose galés virdininkam paradyti. I jy visy
i&siskiria pulkininkas Burlitskis, kuriame wyksta dvasiniai
lGZiai nuo susidirimo su partizanais.

Burlitskis yra maziau i§ veikianciy, daugiau i$ galvojan-
¢y asmeny. Vadovaudamas kovai prie§ partizanus ir
rasdamas Mikalojaus jradus ,,nes ¢ia misy Zeme“, Burlitskis
savo mintyse sutiko, kad &ia néra rusy Zemé. Vartydamas
tardymy radtus, ,,maté sarasus zuvusiy lietuviy tarnautojy,
darbininky, studenty ir moksleiviy, ir jy tarpe tiek nedaug
buvo turtuoliy. Jis maté, kad vidutinieji buvo didZiausi
kovotojai prie§ bolSevizma ir nemaZa turtingy buvo tokiy,
kurie komunizma palaiké“ (58 p.). Vadinas, ne ekonominiai
bei socialiniai, ne klasiniai interesai verté juos kovoti, o tas
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Mikalojaus pasakymas, kad ,Cia misy zemé”. Tie Mika-
lojaus rastai ir Gedimiro stulpai, kurie nuolat pasikartojo ¢ia
ten, Cia kitur, verté ji galvoti ir mistidkai pergyventi, kad visa
Lietuva yra ty paciy Zmoniy jtakoje, ir kelé jam klausima:
,Kas juos vercia taip kovoti?* (40 p.). O po ,Molio pilies*
gynimo jis daré i&vada: ,,Norint Sitaip gintis, reikia velnis-
kai neapkesti“ (95). Tai patvirtino ir enkavedistas Surovas:
,,Atsimeni, kai mus politrukai moke, kad kas aukojasi ir
neapkencia, ta sunku nugaléti. Manai, kad tai netinka
lietuviams?“ (141 p.)...

Ir toki pergyvenimai paveike Burlitskj tiek, kad jis po
septyneriy mety atsidiire Vakaruose.

Burlitskis yra taip pat istorinis asmuo, Kersteno
komitete liudijes 1954 apie pasipriesinima ir apie partizany
vada Miskinj.

Pasakojimai ,,aplanke

Burlitskis knygoje panaudojamas ir kompoziciniam tiks-
lui: visi paskiri pasakojimai (0 jy yra bene 14) yra sudeti, lyg
paskiri lapai } aplanka, i ,,pikto vyro“ pasikalbéjimg su tuo
paciu Burlitskiu knygos pabaigoje; jei pradzioje Burlitskis
kalbéjo apie Zuvusius, tai pabaigoje jis sutinka liudyti, kad jie
néra Zuve, kad jie tebegyvena. Tai ir yra knygos vedamoji
mintis, sustiprinta dar optimistidkai nuteikian&iais pasku-
tiniais zodZiais: ,,Laikas ir laisves vyksmas buvo nesu-
stabdomi®.

Tarp ty 14 pasakojimy autorius stipriausiali gavo
,iSsitiesti su jam badingu sugebéjimu supinti istorija —
Laukinése antyse, MaZojoj skulptiirelej, Rudeniniame ap-
siauste ir ypa¢ Molinéje pilyje.

Negalima nepasidziaugti Sia knyga kaip autoriaus
pastangom ir didzia dalim sugebéjimu dokumentiniam
faktam duoti literatiring forma. Bet jei kada baty leidZiamas
antras &os knygos leidimas, pageidautum moniy ,,prie

2179



idéjos“ rata praplesti Puselés ar kurios kitos moters vaizdu,
pageidautum bent Daumantg padaryti ry$kesnj ar tiesioginiu
vaizdu ar tarpiSkai per kity veikéjy liudijimus; autorius yra
padares didele paZanga, apvaldydamas gaivaliSka savo
Zzodziy srauta, bet jeigu dar susilaikyty kai kada nuo savo
jspudziy (,,rodos taip ir taip), daugiau laiméty pasakojimo
epinis charakteris.

A. Barono knyga pasirodeé ,laiku“ — t.y. Daumanto ir
Biténo Zuvimo sukakties metais. Lig 3iol rezistencinés kovos
literatGrai leisti iniciatyvos daugiausia rodé | Laisve fondas;
dabar, atrodo, ta iniciatyva perima Lietuvos atgimimo
sgjudis, kuris i8leido ir §j Barono veikala.

Bity taip pat laikas i$leisti J. Daumanto Partizany nauja
leidima.

Aloyzas Barcnas. Véjas lekia lyguma. Romanas. [$leido
Lietuvos atgimimo sajadis 1971. 190 p. 4 dol.
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